I de norra delarna av landet fanns, innan stddernas
tillkomst, s& kallade birkarlar som handlade

och tog upp skatt fran samerna. Nir de norr- och
vasterbottniska stdderna grundades i borjan av
1600-talet forsvann birkarlen och blev istallet
handelsborgare. Forbudet mot landskop, att bedriva
handel utanfor stiderna, var nagot som Gustav Wasa
genomdrev som forsta atgard efter sin kroning redan
1523. I staderna organiserades handelsborgarna,
generellt sett, i borgarkorporationer med en
borgmastare i spetsen for att hantera det regelsystem
som kontrollerade handeln. Fran statens sida handlade
regleringen om skatteintédkter, att gora profit pa
handeln och marknaden. Borgmaéstaren blev pa sa vis
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handelsborgarnas representant i relationen gentemot
kungen/staten.

I Lulea agerade en borgméstare pa eget bevag
och handlade direkt med bénder utanfor stadsgransen.
Kopmaéannen i staden spikade da i en symbolisk aktion
upp en dod katt pa dorren till borgméstarens hus
tillsammans med (formodat) nedsittande konsord och
hotelser. Man agerade alltsd genom en slags aktivism
mot ett tydligt definierat brott, landskop. Ett brott som
kan sigas bade riktade sig mot kopménnen i staden,
som gick miste om varor som annars skulle ha salts
pa marknaden, och mot staten, som gick miste om
skatteintakter. Landskop var inte tillatet och borde
rimligen ha kunnat avhandlats i ratten utan att blanda



in katten. Kanske ansig man att lagstiftningen och
rattsystemet inte var tillrackligt rattvist eller effektivt
och darfor kdinde man sig tvingade att ta saken i egna
héander.

Med nya handelstraditioner och stiadernas
vaxtvark i det forindustriella skedet forandras
ocksa stadens rum. Ny handel kraver ocksa en ny
rorlighet och den borgliga och senare ocksa proletiara
promenadkulturen etableras. For att kunna shoppa
maste vi ges tillatelse att rora oss i staden. I alla fall
en del av oss. Denna rorlighet reglerades lokalt i
stddernas ordningsstadgar vilka anvandes som tydliga
maktpolitiska instrument. Med dessa kunde man pa
detaljniva kontrollera vem som tillats rora sig var och
hur. Exempel pa detta finns runt om i landet. I Ystads
ordningsstadgar fran 1826 tillats “hogst fyra sddana
personer (drangar, pigor, gesaller) ...samlas pa gator och
torg och inte fler 4n fyra far vandra efter varandra pa
samma gata. Just den framvixande promenadkulturen
var nagot som reglerades hart. I Eskilstuna hanterades
exempevis klassaspekten genom att helt enkelt forbjuda
gesallers “spatsering” som ett ordningsstorande brott.

Borgarkorporationen insig s smaningom
omfattningen av de nya sociala krav, som
urbaniseringen stallde pa stidernas organisation,
och dven att detta var nagot som de kommersiella
resuserna inte kunde hantera. De vixande stdderna
behovde i en helt annan utstrackning allménna
resurser sa som elektriskt ljus, ordningsmakt och
sociala skyddsnéat for att kunna kontrollera och
hantera den nya fria rorligheten. Resultatet blev
att de svenska stédderna slutligen organiseras i
kommuner med kommunalreformen 1862. Forst efter
naringsfrihetsreformen 1864 kan det svenska stadslivet

sdgas ha fatt den form som vi kinner idag.

Det viktiga ar just detta att den offentliga
miljon, i beméarkelsen stadens offentlighet, i grunden
ar en situation skapad av borgarkorporationer
for att mojliggora handel. Rorelsefriheten har
darfor alltid ocksa hallits p&4 den minsta niva som
handelstraditionerna for tillfallet kravt.

Centraleuropa hade sedan medeltiden praglats
av en helt annan stadskultur som, om 4n nagot mytiskt,
brukar samlas i frasen “Stadtluft macht frei”. Sant ar
att exempelvis den tyska staden inte hade riktigt samma
repressiva lagstiftning pa detaljniva, men att staden var
fri ar nog en felldsning av frasen. Medborgare i staden
var fria, ofta efter ett &rs medborgarskap, och kunde
darefter flytta och rora sig fritt, forutsatt att de hade
ett mastarbrev och tillhorde ett skra. Detta till skillnad
fran livegna bonder som var bundna till ett gods. Detta
system kriavde saledes inte samma detaljreglering av
rorelsefriheten utan fokuserade pa en hardare kontroll
av vem som gavs tilltrade (medborgarskap) till staden.
Men friheten innebar framfor allt att man beskattades
(mildare) av kungen och inte av den feodalherre som i
ovrigt styrde regionen.

I de europeiska metropolerna hade
expansionen och urbaniseringen en nagot mera jamn
utveckling 4n i Sverige och borgarkorporationerna hade
darfor i en del fall mojlighet att bibehélla sitt grepp om
staden och dess styre. Ett av de markligare exemplen
pa detta medeltida system ar The City of London dar de
nuvarande bankkvarteren fortfarande ar kontrollerade
och dgda av ett korporativt, i grunden skrabaserat,
borgarrad helt utanfor politisk och demokratisk
kontroll och med en egen icke demokratiskt tillsatt
borgmaéstare. Resterande London ar uppdelat i

ett tjugotal administrativa enheter (jamfort med

vara svenska stadsdelsndmnder) och foretrads av

annu en borgmaéistare (The mayor of London / Ken
Livingstone) vald enligt ett mera normalt demokratiskt
forfaringssatt.

I Berlin kopte Sony i borjan av 90-talet
hela Potsdamer Platz som sedan kriget var ett
ingenmansland med en mur pa varje sida. Platsen
var som ett sar i stadsbilden och for att manifestera
aterforeningen mellan ost och vist gjorde man
Potsdamer Platz till en symbol fér det nya Berlin med
skyskrapor och affairskomplex. Har byggde Sony sitt
futuristiska glaskomplex Sony Center vilket liknar ett
hogteknologiskt panopticon med 6vervakningskameror
som registrerar alla rorelser och dar hela omradet,
inklusive trottoarer och parkbéinkar och torg ags och
kontrolleras av Sony Center.

En annan variant pa liknande
pseudooffentlighet &r den inhdngnade outlet-
handelsstaden, som ofta medels trakulissarkitektur
visar upp en stad utan vare sig boende eller sociala
problem, men ocksa med en iscensatt fiktiv offentlig
miljo, offentlig i beméarkelsen tillgdnglig. En slags
neofeodal stad med ett helt eget regelverk och
fast angivna 6ppettider. Att handlare valjer den
fordemokratiska urbaniseringen som formsprak till
sina obefolkade kopstader ar formodligen ett forsok
att realisera en trygg, igenkdnnbar helt igenom
okontroversiell miljo, och som sadant snarare ett
utslag av dalig smak an visiondrsanda. Forlagan till
kulisstaderna dr méarkligt nog en tidig handelsbodsstad
dar trangboddheten och de sociala problemen var akuta
och dar hantverksproduktionen skedde i sweatshops (i
sin ursprungliga betydelse av utlicensierat hemarbete),

med en valdsbrottslighet som vida 6versteg en nutida
svensk pensioniars mardrommar.

Om den offentliga stadsmiljon historiskt ar
nagot som framst har definerats av handeln och den
minsta niva av rorlighet som handelstraditionen for
tillfallet kravt sa ar detta inte nodvandigtvis nagot
daligt, men det finns heller ingen anledning att
romantisera detta forhallande, och slentrianméssigt
koppla detta till fragor om demokrati och frihet. Att den
oppna platsen (1as torget) ar ett valdigt abstrakt, for att
inte saga forljuget, frihets- och demokratiméatt borde
framga av att de storsta torgen historiskt aterfinns i
militaristiska diktaturer. For att kopplingen mellan
offentlig miljo och demokratisk frihet ska vara relevant
maste vi forst definiera vilken sorts fri rorlighet vi som
medborgare behdéver och vem som ska ges rattigheten
att uppratta och reglera denna.

Nar en frustrerad viansterorienterad
stadsungdom ordnar gatufest och ropar slagord om
att aterta staden s& har de helt ratt i att de i helt
annan utstriackning borde ha ratt att definiera stadens
funktioner, men att det skulle handla om att aterta
nagot ar naturligvis ett missforstand. Atertagandet
kanske verkar enklare och lattare att motivera (det som
en gang var mitt far jag ta tillbaka), men innebér i sig
inte nagon storre rattighet 4n att man som invanare i en
pastatt demokratisk stad kraver sin ratt till utrymme.
Trots allt befolkas stiderna av andra manniskor dn
kopmaén, och har ocksa gjort det historiskt.

Det gick just ett tidigt 8:e mars
demonstrationstag férbi under fonstret och ropade- ” vi
tar natten tillbaka”. Det gor de inte alls. Men de tar den.
Och det ar demokratiskt, och helt riktigt, saklart. W




